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1980-х годов) 

адонеж — это и город на северных рубежах Московского 
княжества в XIV в., центр одноименной волости, и одновре-
менно историческая область. Особой известностью в русской 
истории этот район обязан Сергию Радонежскому, который 

провел здесь годы юности и впоследствии основал Троицкий монас-
тырь. Круг письменных источников по короткой истории Радонежа 
относительно широк благодаря сохранности многих документов в архи-
вах Троице-Сергиева монастыря. Но, несмотря на это, решающее зна-
чение в изучении Радонежа играют археологические источники (в ком-
плексе с историческими, топонимическими, палеоботаническими 
и др.). 

Историография Радонежа начинается с пребывания здесь в 1821 г. 
З.Д.Ходаковского, описавшего неподалеку от Радонежского городи-
ща урочище Белые Боги (впоследствие по его описаниям место уро-
чища локализовал С.З.Чернов1). Далее Радонеж посещали И.М.Сне-
гирев, К.С.Аксаков и лишь в 1901 г. Ю.Г.Гендуне сняла план городи-
ща и сообщила о раскопанных невдалеке от села "мелких курганах, 
под которыми попадались человеческие кости и украшения"2. К сожа-
лению, исследовательница не смогла осуществить своего намерения — 
заняться летом 1902 г. раскопками этих курганов. Первые раскопки в 
Радонеже провел в 1929—1930 гг. и 1936 г. Н.П.Милонов. Объектом 
исследований, в процессе которых было вскрыто 800—900 м2, судя по 
публикации, отчетам и чертежам3, были Радонежское городище и се-
лище (главным образом участок между городищем и колокольней цер-
кви). Огромный материал был весьма поверхностно изучен и освещен 
лишь в небольшой статье. Находки почти полностью утрачены. Сохра-
нившиеся тексты отчетов, чертежи и фотографии еще требуют особого 
изучения4. В 1948 г. разведки в Радонеже проводил В.М.Колобов, в 
1960 г. городище осмотрено Р.Л.Розенфельдтом и поставлено на го-
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1. Табл.1. Общий  план  раскопок  в Радонеже. 

сохрану, как памятник археологии республиканского значения5. Есть 
сведения, что в 1961 г. селище в Радонеже шурфовалось В.И.Качано-
вой (женой Н.П.Милонова), директором музея им. А.Рублева. Отче-
тов и публикаций об этом нет. В 70—80-х годах разведки в Радонеже 
проводились А.А.Юшко и С.З.Черновым6. 

Несмотря на постоянное внимание археологов к Радонежу, продол-
жают оставаться нерешенными многие проблемы радонежской архео-
логии: время возникновения, топография города, система оборонитель-
ных сооружений, социально-профессиональная структура населения, 
локализация территорий, экономически связанных с Радонежем. 

Новые исследования, проведенные археологической экспедицией 
Загорского музея-заповедника в 1983—1990 гг., позволяют осветить 
эти проблемы. 
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Первое упоминание о Радонеже в письменных источниках относит-
ся к 1336 г., но выявлены факты о возникновении его уже в домон-
гольское время. Косвенно об этом свидетельствует древность самого 
топонима, сообщение Ю.Г.Гендуне о курганах в Радонеже, свидетель-
ства З.Д.Ходаковского о святилище Белые Боги. Н.П.Милоновым в 
1936 г. в Радонеже были найдены шиферные пряслица и бронзовые 
бубенчики — вещи, точно датирующиеся домонгольским периодом7. 
Среди находок последнего времени — псалий (XII в.; табл.П,  4), 
фрагмент цилиндрического замка (табл.П,  3), фрагменты стеклянных 
сосудов (X-XIII вв.; табл.Ш,  20—21)  и браслета, хотя слоев до-
монгольского времени пока не обнаружено. Находки, сделанные в Ра-
донеже в 1987—1988 гг. позволяют ставить вопрос о заселении Радо-
нежа в еще более ранний период. В отвале могилы на Радонежском 
городище найдена бронзовая поясная подвеска-медведь (табл.  II,  I)8. 
Медведь с характерной "горбатой" спиной орнаментирован шестью 
рядами углублений. Похожие вещи появляются в Прикамье в VII в. 
н.э.9. Радонежская находка — самая западная в кругу древностей это-
го типа. Существование в Радонеже финно-угорского населения под-
тверждает еще одна находка, сделанная в южной части Радонежского 
селища, на Подафанасовском лугу (табл.  VII).  Это мерянская шумя-
щая подвеска IX в. (табл.П,  2) . Гипотеза о существовании в Радо-
нежской земле финно-угорского населения, среди которого был широ-
ко распространен медвежий культ, перекликается с сообщениями о 
пережитках язычества в окрестностях Троице-Сергиева монастыря, 
описанных в "Слове Кирилла Кипринского о злых дусех" (XIV в.). 
"Слово Кирилла", считает Н.Н.Воронин, возникло в лесной стороне, 
самый текст относится к Залесью11. "Слово" говорит о населении, 
"которое свой обычай держат, а его не преступают", во всем тексте нет 
упоминания о земледельческом хозяйстве этого населения, все несчас-
тья, которые оживляют надежду на волхвов, сводятся к падежу скота. 
Наконец, отголоски медвежьего культа справедливо отмечались в 
"Житии Сергия Радонежского", который выступает как кормитель и 
усмиритель медведя. Нельзя не отметить, что из всех испытаний Сер-
гия (демонские кознодейства, нашествие зверей) больше всего внима-
ния Епифаний Премудрый уделил приручению медведя: "...един зверь, 
рекомый аркуда, еже сказается медвед, иже повсегда обыче приходите 
к преподобному сеж... преподобный... изношаше ему от хижа своея 
мал укрух хлеба и полагаша ему или на пень или на колоду". В заклю-
чение Епифаний подчеркивает, что зверь приходил по нескольку раз 
каждый день, и продолжалось это более года12. 

Работы на Радонежском селище, уточняющие его топографию, мощ-
ность и датировку культурного слоя, носили, в основном, разведочный 
характер. Большая часть находок — это подъемный материал на паш-
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2. Табл.П. Городище  и селище  Радонежа. 
1 — подвеска-медведь. VII—VIII вв.; 
2 — шумящая подвеска. IX в.; 
3 — фрагмент цилиндрического замка. 

XII—XIII вв.; 
4 — псалий. XII—XIII вв.; 
5 — сошник. XIII—XV вв.; 
6 — сверло спиральное. XV—XVII вв.; 
7 — сверло перовидное. XIII—XV вв.; 
8 — молоточек-зубильце. XVII (?); 

Изделия  из металла: 
9 - нож. XV—XVI вв.; 
10 - нож. XVI в.; 
И — шпора. XIII—XVI вв.; 
12 — наконечник стрелы. X—XV вв.; 
13 — фрагмент наперсного креста. 

XV—XVI вв.; 
14 — крест наперсный. XVI—XVII вв.; 
15 — фигурная накладка. XVII в.; 
1, 2, 13—15 — бронза; 3—12 — железо. 



3. Табл.Ш. Радонежское  селище.  Из 
/ 7, 11—18 — образцы венчиков посуды; 
8-10 — образцы гончарных клейм; 
20-21 — фрагменты бокалов; 
19 — фрагмент изразца. Троице-

Сергиев монастырь. XVI в.; 
22 — миска. XIV—XV вв.; 
23 — миска. XIV—XV вв.; 
24 — горшок. XIV—Ху вв.; 

из керамики: 
25 — свистулька-птичка. XIV—XVI вв.; 
26 — свистулька-птичка. -XTV—XV вв.; 
27  — свистулька-птичка. XVI— XVII вв. 
28 — игрушка-конек. XIV—XV вв.; 
1~10, 19, 22—26,  28 — красноглиняная 

керамика; 
11—1827  — белоглиняная керамика; 
20, 21 — стекло. 



нях села. Это железные вещи: сверла — спиральные и перовидные 
(табл.11,6—7),  серпы, ножи (табл.II,9—10),  молоточек-зубильце 
(табл.II,8).  Один из ножей имеет клеймо в виде бегущего волка, 
происходит он, вероятно, из Западной Европы (табл.II,  10). Из двух 
бронзовых наперсных крестов первый (табл.II,13)  отнесен Д.А.Бе-
ленькой к московскому литью XV—XVI вв., другой — тип креста 
Павла Обнорского — к XVI—XVII вв. 

Часты находки глиняных игрушек: птички-свистульки (табл.III,25— 
27).  Подобная найдена Н.П.Милоновым и хранится в музее игрушки 
в Сергиевом Посаде (инв.2543). Датируются XIV—XVI вв. Найде-
ны фрагменты коньков, покрытых белым ангобом (табл.II  1,28). Ту-
лова коньков лепились из двух полых цилиндров (у одного внутри 
горошина). Подобные игрушки в Москве отнесены к XIV—XV вв13. 
Найдены ножки от игрушек-кукол. Есть находки двух рыболовных 
грузил от сетей: бочонковидное белоглиняное и цилиндрическое камен-
ное со сквозным отверстием, а также красноглиняного биконического 
пряслица. Интересно отметить находку трех фрагментов "красных" 
изразцов с узором волнистой лозы, изготовленных в мастерских Тро-
ице-Сергиева монастыря (табл.III,  19).14 

Раскопками были вскрыты участки культурного слоя (табл.1).  Шурф 
1 (28 м2) и раскоп 1 (134 м2) был заложен на южном мысу (к югу от 
ц.Преображения). Культурный слой мощностью 20—40 см сильно пе-
репахан, датируется XIV—XV вв. по составу керамического комплек-
са: 95 % красноглинянои, 3 % белоглиняной, 2 % чернолощенои, 
фрагментам замков типов Д и Ж (по Б.А.Колчину), сапожным подко-
вам типа I (по Б.А.Колчину). В материке прослежены остатки жилищ 
— подпечные ямы с развалами красноглиняных горшков с орнаментом 
"косая волна" (табл.111,24)  и столовых мисок XIV—XV вв. (табл.Ш, 
22—23).  В одной из ям найден железный сошник (табл.II,5)  типа III 
В I (по Ю.А.Краснову). На самом краю южного мыса была обнару-
жена круглая яма диаметром 1 м, глубиной 1,4 м, в заполнении кото-
рой углистые прослойки, керамика XIV—XV вв. и железная шпора 
типа V (по А.Ф.Медведеву) датирующаяся X—XV вв. (табл.11,11). 
На самом краю южного склона мыса и на 2 м ниже его площадки 
прослежена канава-ровик шириной 1—1,5 м, идущая вдоль края мыса. 
В заполнении ее углистые прослойки. Последние два объекта могут 
рассматриваться как остатки укреплений радонежского посада (так 
называемого окольного города). 

Раскоп 2 (206 м2) на Подоле, у юго-восточного подножия городи-
ща обнаружил культурный слой мощностью 20—30 см, содержащий 
преимущественно (72—80 %) фрагменты белоглиняной керамики. Про-
слежены остатки жилищ — неглубокая яма, обожженные камни от 
печки, развал белоглиняной корчаги, железный нож (табл.11,9),  фраг-

л 
2 Сергиево-Посадскнй музей-заповедник 
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менты замков. В северной части раскоп 2 вскрыл ров у подножия 
городища, в заполнении которого: углистые прослойки, скопление ло-
шадиных костей, в том числе две челюсти, трубчатая кость благород-
ного оленя, фрагмент браслета желтого стекла, бронзовое проволочное 
кольцо, бронзовый сундучный замочек (первая половина XIV в.) от-
дельные фрагменты красноглиняной керамики с "косой волной". Та-
ким образом, первое поселение на Подоле относится еще к XIV в., 
когда функционировал ров, последние постройки — к XV — началу 
XVI вв. 

Раскоп 3 (48 м2) был заложен в центре села, на огороде. Перепа-
ханный культурный слой мощностью 20—30 см содержал фрагменты 
красноглиняной керамики XIV—XV вв. (45 %), белоглиняной (46%), 
чернолощеной (5,8 %), красноглиняной XVII— XIX вв. (1,8 %). Среди 
находок — наконечник стрелы типа 40 (по А.Ф.Медведеву) — ромбо-
видный, с упором и расширением в нижней части {табл.II,12).  Дати-
руется X—XV вв.15. Там же найдено перовидное сверло (табл.II,7). 

Раскоп 4 (48 м2), заложенный в северной части Подафанасовского 
луга, обнаружил культурный слой не более 20 см, сильно перепахан-
ный и слабо насыщенный фрагментами красноглиняной керамики XIV— 
XV вв. Находок и построек не выявлено. 

Раскоп 8 (72 м2) в северо-западной части Подафанасовского луга 
вскрыл самый мощный в Радонеже культурный слой — 1,4—1,6 м. 
Наличие здесь культурного слоя отмечал еще С.З.Чернов, причем 
граница распространения керамики XIV—XV вв.совпадала с граница-
ми луга. Нашими наблюдениями уточнено, что культурный слой этого 
периода, который маркируют фрагменты красноглиняной керамики с 
"косой волной", распространен лишь в северо-западной его половине, 
прилегающей к "стрелке", образуемой Пажей и оврагом. В писцовой 
межевой книге 1684 г.16 сообщается, что "близ села погост Афанасия 
Великого, на нем была церковь и ее ныне нет, пашни паханые церков-
ные середние земли, сена по р. Паже 1,5 десятин". Из указанного 
видно, что большая часть луга была занята церковными пашнями и 
покосами и, вероятно, издревле не застраивалась. 

Слой селища на "стрелке" Подафанасовского луга сильно переме-
шан более поздним могильником. В подъемном материале здесь отме-
тим фрагмент железного ядра (диаметр 4,5 см), оселок из плоской 
гальки с отверстием для подвешивания и бронзовую шумящую мерян-
скую подвеску (табл.11,2).  Среди находок в слое: железные черешко-
вые ножи (6 экз.), пробои (3 экз.), пружина цилиндрического замка, 
пряжки, гвозди, конские подковы, сапожная подковка типа1 (по Б.А.-
Колчину), ключи от цилиндрических замков — типа Д (по Б.А.Кол-
чину, XIV-XV вв.), другой, неизвестного нам типа в виде полой 
трубочки круглого сечения. Фрагмент бронзовой фигурной накладки, 
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которая крепилась на пояс или на переплет книги (табл.11,15).  В 
основе орнамента — ажурный четырехконечный крест внутри восьми -
лепестковой розетки. Керамические вещи: два фрагмента птичек-свис-
тулек, плоское круглое пряслице, фрагмент пряслица, выточенного из 
стенки горшка. 

Состав керамического комплекса в раскопе следующий: красногли-
няная керамика XIV—XV вв. (79 %), белоглиняная (19 %), черно-
лощеная (2 %). Статистика по пластам (снимались толщиной 20 см) 
показывает постепенное, по мере углубления, увеличение процента 
красноглиняной XIV—XV вв. и уменьшение процента белоглиняной и 
чернолощеной. Так, в первом пласте их соотношение в % соответ-
ственно 60—29—11, в четвертом пласте — 82—17-0,9 и в седьмом — 
95,3—4,4-0,2. По наблюдениям Р.Л.Розенфельдта, в керамических 
комплексах Москвы гжельская белоглиняная керамика появляется не-
много в XIVB., а XVII в. составляет 80 % всей керамики17. С учетом 
этого комплекс раскопа 8 может быть датирован не позднее XIV— 
XV вв. (может быть самое начало XVI в (?). 

Керамические комплексы двух ям (№№ 1 и 2, табл.Ш),  остатков 
жилищ, перекрытых могилами, явно относятся к XIV в. — в их запол-
нениях исключительно красноглиняная керамика с "косой волной". В 
яме 1 — фрагмент красноглиняного кумгана с белым ангобом XIV в., 
в яме 2 — фрагменты прямоугольных грубой лепки кирпичей желтова-
той глины, кусочки печины. В яме 3, перекрытой большой обугленной 
плахой, что также позволяет считать ее закрытым комплексом, кера-
мика следующего состава: красноглиняная — (34,8 %), белоглиняная 
(63,7 %), чернолощеная (1,5 %). По наблюдениям Р.Л.Розенфельд-
та, в слоях Москвы XVII в. чернолощеной керамики — 25 %, а в 
слоях XVI в. меньше18. Отсюда, датировка жилища (яма 3) может 
быть XV- начало XVI вв., поскольку присутствует достаточно боль-
шой процент красноглиняной, и есть чернолощеная. Помимо этого 
жилище подрезано могилой XVI—XVII вв. В заполнении ямы 3 угли-
стые прослойки, куски печины, вещи: железный ключ от замка типа Д (по 
Б.А.Колчину), фрагмент красноглиняной свистульки-птички и красно-
глиняного конька с белым ангобом. Датировка их — XIV—XV вв. 

Наконец, остатки еще одной постройки были обнаружены на самом 
краю "стрелки" и вскрыты, к сожалению, не полностью. В материке 
прослежено прямоугольное углубление, вытянутое вдоль края мыса и 
уходящее в материк на 1,4 м. В этой яме зафиксирован ее угол со 
сторонами 0,6x2,0 м. 

В пластах 7—9 нами отмечено значительное количество кусков пе-
чины, углей и кусков древесного тлена и древесины. Состав керами-
ческого комплекса: красноглиняная — 114 фр. (45,2 %), белоглиняная 
— 126 фр. (50 %), чернолощеная — 12 фр. (4,8 %). Датировка XV 
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— начало XVI вв. Расположение постройки на самом краю мыса зас-
тавляет предположить ее возможное фортификационное назначение. 
Однако для серьезных гипотез здесь необходимы дальнейшие раскопки. 

Охарактеризуем керамический комплекс радонежского селища. Крас-
ноглиняная посуда XIV—XV вв.: горшки округло-конической формы 
с резкими округленными плечиками и невысокой чуть отогнутой шей-
кой. На шейке, как правило, орнамент "косая волна" иногда дополня-
ется рядом насечек, идущих чуть ниже, по плечику и еще ниже — 
горизонтальными круговыми линиями (табл.111,1—6).  Найдены два 
фрагмента с орнаментом — "елочкой", выполненным штампом-колеси-
ком (табл.1  II,7),  датировка этого орнамента неясна. Минимальные 
размеры горшков: диаметр горловины — 12—15 см, высота — 10—16 
см; максимальные: диаметр горловины — 20—22 см, высота — 18—22 
см. Столовые мисы усеченно-конической формы (табл.II1,22—23) 
имеют по краю снаружи обводку горизонтальной полосой. Встречены 
круглого сечения ручки от кувшинов и фрагменты крышек. Посуда 
сформована на круге с песчаной подсыпкой, почти половина днищ — с 
закраиной. Единичные днища имеют клейма (табл.Ш,8—10). 

Красноглиняная с белым ангобом. Единичные фрагменты встреча-
ются на всей территории селища. Помимо кумгана из ямы 1 раскопа 8 
на Подафанасовском лугу, встречены фрагменты красноглиняных кру-
жек с белым ангобом, нанесенным "горошком", фрагменты с полоска-
ми белого ангоба и фрагмент красноглиняного кумгана с красной рос-
писью по белому ангобу. 

Белоглиняная посуда — это горшки, с диаметром горловины 12—18 
см, тонкостенные корчаги (толщина стенок 2—3 мм) с диаметром гор-
ловины — 20—25 см (полный диаметр по фрагментам не определяет-
ся), кувшины, имеющие ручки с продольным "пунктирным" прорез-
ным орнаментом. Орнамент на белоглиняных горшках, как правило, 
отсутствует, на единичных фрагментах сосудов XV—XVI вв. встреча-
ется волнистый (табл.Ш,  14), на фрагментах сосудов XVI—XVII вв. 
— линейный многорядный по шейке (табл.Ш,  11—13). Немногочис-
ленные фрагменты чернолощеной керамики очень мелки для восста-
новления форм. Это горшки, кувшины, миски. 

На пашне с юга от ц. Преображения найдены два фрагмента стек-
лянных сосудов. Стекло сильно патинировано, обожжено. Судя по 
профилю, это части кубков или бокалов с отогнутыми краями 
(табл.III,20—21).  Подобные вещи есть среди находок Н.П.Милоно-
ва (ГИМ,Хр.19а-1//1/20а,  №295, № 296). Время бытования та-
ких сосудов — начало XI — начало XIII вв.19. 

Анализ остеологических материалов (проведен В.П.Данильченко, 
И А) из раскопа 8 показал следующее соотношение крупного рогатого 
скота, мелкого и лошадей — 41 /о—56%—3%. Карпологический ана-
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лиз отмывок культурного слоя (проведен Н.А.Кирьяновой, ИА) из 
раскопов 2 (16 отм.) и 8 (5 отм.) показали наличие зерен ржи, плен-
чатого ячменя, овса и проса (?). Отпечаток пленчатого ячменя отмечен 
на днище красноглиняного горшка XIV—XV вв. 

Раскопки на городище были нацелены на изучение оборонительных 
сооружений с минимальным повреждением валов (табл.1). 

Раскоп 6 (24 м) был заложен в западной части площадки городи-
ща. Слой мощностью 25—30 см сильно перепахан, фрагменты керами-
ки редки, мелки и плохо определимы. Слой до вспашки был, вероят-
но, еще тоньше, что свидетельствует о коротком периоде функциони-
рования Радонежского городища. 

Раскоп 5 (52 м) исследовал въезд на городище между обрывом к 
Паже и полой вала. Нетронутого культурного слоя и следов построек 
здесь практически не обнаружено. 

Небольшой раскоп 7 (9) был сделан на северном валу городища, 
имеющем высоту 1,5 м, путем расширения мусорной ямы. Выяснено, 
что высота насыпи вала от материка составляет 2 м. Пестрота гори-
зонтальных слоев говорит о насыпном характере вала. Ямы в профиле 
от столбов диаметром 40 см могут быть следами какого-либо дерево-
земляного сооружения, толщина которого до разрушения составляла 
3,5 м. 

Траншея, шириной 2 м, поднявшаяся от раскопа 2 на Подоле по 
юго-восточному склону городища обнаружила ров с ровными, круглы-
ми краями, вытянувшийся вдоль подножия городища, с юго-запада на 
северо-восток. Глубина рва составляет 60—80 см от уровня материка 
и 1,6 м от дневной поверхности. Заполнение рва датируется XIV— 
XV вв. С внутренней стороны по краю рва прослежены ямы диамет-
ром 30 см, возможно, следы столбов частокола. По краю верхней 
террасы-"бермы", у подножия большого вала была также прослежена 
канавка глубиной 0,6 м с углистыми заполнениями, которая могла 
быть следами бревенчатой стены-частокола. 

Конструкция Радонежской крепости, контролировавшей переславль-
скую дорогу и являвшейся детинцем-убежищем, по нашему представ-
лению, была следующей. Проход на городище был, вероятно, сужен 
прокопанным с юга рвом. По периметру площадки располагались де-
рево-земляные, на небольшой подсыпке, стены. Скорее всего — это 
были городни, заполненные грунтом (глина, составляющая тело валов, 
очевидно была взята с площадки городища). Нижняя часть сгнившей 
городни обнаружена, на наш взгляд, в разрезе северного вала. Верх-
ние ярусы стен были, вероятно, без засыпки — там располагалась 
галерея для стрелков и артиллерии (в 500 м от городища на Подафа-
насовском лугу найдена часть ядра). На треугольном периметре стен, 
без сомнения, были две башни: воротная у входа на площадку и угло-
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5. Табл.У. Юго -восточная  стена  Радонежского  детинца  в XIV  е. 
Реконструкция  В.И .Вишневского. 

4. Табл-IV. Радонеж  в XIV  в. Реконструкция  Г.В.Борисевича. 
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вая, с юга, откуда, вероятно, велся фланкирующий обстрел вдоль юго-
восточной стены крепости. Третьей, угловой юго-западной башни, су-
ществование которой предполагает реконструкция Г.В.Борисевича 
(табл.IV),  могло и не быть, так как склоны здесь достаточно высоки 
и круты, у подножия их течет Пажа, так что главный удар штурмую-
щих детинец приходился на юго-восточную стену. С юго-востока, по-
мимо дерево-земляной стены, самой высокой (6 м) и мощной (5 м 
толщина насыпи), были дополнительные укрепления. В десяти метрах 
снаружи стены, по краю площадки-бермы проходил, очевидно, часто-
кол, а у подножия городища был прорыт ров шириной 4—5 м и глуби-
ной более 1 м. За рвом, возможно, проходил еще один, небольшой 
частокол, а на дне рва могли быть заостренные колья-"частик" (таблУ). 

Не очень ясным остается назначение горизонтальной площадки-
бермы. Возможно она являлась проходом-ловушкой. Противник мог 
достигнуть ворот в южной башне лишь пройдя по берме, между часто-
колом и юго-восточной стеной, будучи развернут к стене правой, не 
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закрытой щитом, стороной . 

Вопрос о существовании окольного города остается открытым. Если 
эти укрепления на посаде Радонежа и существовали, то не позже 
XIV—XV вв. Некоторые свидетельства существования укреплений 
найдены на южной мысу и "стрелке" Подафанасовского луга. 

Средневековый могильник Радонежа находился на "стрелке" Пода-
фанасовского луга (таблУП).  Предполагаемые размеры кладбища — 
той территории, где отмечены фрагменты белокаменных надгробий и 
человеческих костей после вспашки — 3,5 тыс.м2. Раскопками вскрыто 
72 м2. Всего зафиксировано 38 погребений, целиком или частично 
сохранившихся, а также остатки 107 разрушенных погребений (по чис-
лу черепов; таблУ1).  Полученные материалы позволяют восстано-
вить погребальный обряд. 

Надгробия. Неизвестно, все или только некоторые могилы имели 
надгробия, но большое количество белокаменных плит, по свидетель-
ствам старожилов села Радонеж Н.П.Корявина и А.Ф.Ворониной, в 
начале 1930-х годов было выпахано тракторными плугами и сдвинуто 
к краям луга. Отсюда часть их была сброшена в реку (несколько 
кусков белокаменных плит было извлечено нами со дна Пажи летом 
1989 г.), а часть была растащена для строительства. На пашне Пода-
фанасовского луга в 1989—1990 гг. было собрано несколько больших 
фрагментов надгробий (размерами от 30x40 см до 50x70 см, толщи-
ной от 7 до 14 см). Известняк сильно разрушен, надписи не прочиты-
ваются. По характеру надписи и орнаменту могут быть отнесены нача-
лу XVI в. В раскопе 8 в 1 пласте найден небольшой фрагмент надгро-
бия толщиной 6 см с орнаментом в виде двух рядов треугольников. 
Размеры треугольников 1x0,5 см. По толщине плиты и орнаменту 
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6. Табл.VI. Могильник  Радонежа  ("Погост 
Афанасия  Великого"). 
План  раскопа  8 и вещи  из погребений: 
А — фрагмент нательного креста. XV—XVI вв.; 
Б — крест нательный. XVI—XVII вв.; 
В — полушка. 1560—1584 гг.; 
А. Б — бронза, В — серебро, заштрихованы ямы 
XIV-XV вв.; 
цифрами обозначены номера погребений. 
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сопоставим с надгробиями некрополя Троице-Сергиева монастыря — 
В.Б.Горбатого, 1508 г (СПМЗ.  Инв.523 арх.) и княгини-инокини, 1517г. 
(СПМЗ.  Инв.698 арх.) и может бьггь датирован началом XVI в. 

Два фрагмента надгробия найдены в раскопе 1, на южном мысу. 
Толщина их — 11,5 см, на одном — орнамент по краю: две полосы — 
внешняя из двух рядов мелких треугольников (1x0,5 см), внутренняя 
из двух рядов более крупных треугольников (1,5x0,7 см). Аналогичное 
по толщине и орнаменту надгробие князя Кубенского датировано 1567г. 
(СПМЗ.  Инв.709 арх.). 

Ориентация. Сохранившиеся костяки ориентированы преимуществен-
но головой на ЮЗ. Вариации азимутов от 215° до 270°. Из 38 
погребений азимут ориентации 245° имеют 8, 240° — 5, 250° — 5. 
Ориентация церкви Преображения имеет азимут 242°. Так же была, 
наверное, ориентирована и несохранившаяся церковь Афанасия Вели-
кого. Практически могилы на кладбище ориентировали по церкви. 

Формы могил. Подпрямоугольные, как правило, углы скруглены, хотя 
у некоторых могил (№№3, 18, 33, 36) выражены прямые углы. Разме-
ры: ширина от 0,3 до 0,9 м (70 % — от 0,4 до 0.7 м), длина от 1,6 до 2,05 
м, глубина — от 0,9 до 1,6 м (у 20-ти могил — 5 3 % — от 1 до 1,2 м). 

Погребения совершались в деревянных гробах или колодах. Следы 
древесного тлена отмечены в погребениях №№2, 3, 10, 16, 27, 33. 
Стенки гробовищ прослежены довольно тонкие (в погребении № 3 — 
полоски тлена 1—2 см толщины, причем гроб явно прямоугольный). 
Крышки гробов укреплялись железными гвоздями или скобами, гвоз-
ди отмечены в шести могилах. Гвозди кованые, четырехгранные, с 
округлой шляпкой, длиной от 6 до 15 см. Три гвоздя имеют большую 
круглую и тонкую шляпку (диаметр 5 см). На ржавой поверхности 
гвоздей хорошо отпечатались волокна древесины. По направлениям 
волокон толщина крышек гроба определяется в 2 см. 

Одежда. В области погребений №№ 18 и 20, но явно из более 
раннего, разрушенного, найден фрагмент плотной шерстяной ткани. 
По запутавшимся в нитях косточкам фаланг можно судить, что это 
было украшение обшлага рукава одежды молодой женщины или ре-
бенка. По мнению А.К.Елкиной, это ткань из шерстяных красных 
нитей, крашеных кармином, с характерным для XVI в. шитьем пряде-
ным серебром с позолотой. В узоре усматривается розетка с радиально 
расходящимися лепестками 

Положение костяков. Везде отмечено положение вытянутое на спи-
не, головой на юго-запад. Вытянутые ноги сложены вместе. Наиболь-
шее разнообразие мы видим в положении рук. Оно прослежено в той 
или иной мере в 15 погребениях. Положение рук на поясе зафиксиро-
вано лишь в погребении № 15, в погребении 19 правое предплечье 
лежит на поясе, а левая кисть — в нижней части живота. 
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Сочетание, при котором одна рука лежит на поясе, а другая согнута 
так, что кисть находится у подбородка (в двух случаях — правая, в 
трех — левая), зафиксировано всего в пяти погребениях (№№ 12, 13, 
17, 18, 27). В погребениях 2 и 6 правая рука уложена кистью к 
подбородку, а положение левой неясно. Отмечаются такие комбина-
ции: в погребении 10 — левая — на поясе, правая вытянута вдоль тела, 
в погребении 11 — левая вытянута вдоль тела, правая — кистью в паху, 
в погребении 7 — левая рука вытянута вдоль тела (положение правой 
неизвестно); в погребении 14 — левая рука лежит кистью в паху (по-
ложение другой руки неизвестно). 

Итак, в 7 случаях из 15 мы фиксируем положение одной из рук 
согнутой, кистью к подбородку, причем в 5 случаях — это правая рука. 
В погребениях 13 и 18 левая рука была уложена кистью к подбородку, 
но при разложении тканей кости предплечья сползли и легли вдоль 
плечевой кости. Кости же кисти рассыпаны в области подбородка и 
шеи. Подобное положение согнутой руки уже отмечалось исследовате-
лями в ряде средневековых погребений как домонгольского, так и пос-
лемонгольского времени, в том числе в захоронениях Ивана IV и кня-
зя Скопина-Шуйского в дьяконнике Архангельского собора Кремля21. 

Исключением является погребение 1, где костяк лежит на правом 
боку, что можно объяснить либо небрежно опущенным гробом, в том 
случае, если похороны проходили в экстремальной ситуации (похоже, 
что покойник умер насильственной смертью: чуть выше переносицы и 
в теменной кости обнаружены круглые, с диаметром 1 см, отверстия, о 
поспешности погребения свидетельствует наличие при покойнике ве-
щей — нательного креста на груди и ножа в кожаных ножнах на боку), 
либо тем, что гроб наклонился потом, при оттаивании мерзлых комьев. 
О том, что погребение было зимним, говорит небольшая глубина моги-
лы (0,9 м от дневной поверхности). 

Инвентарь. Погребения преимущественно безынвентарные. Вещи 
встречены в погребении 1 — это нательный крест оловянистой бронзы 
(табл.1У,Б)  с изображением Голгофского креста. Подобные кресты 
датируются XVI—XVII вв22. Железный нож имел рукоятку из двух 
деревянных щечек, крепившихся заклепками, сохранились остатки ко-
жаных ножен. 

В погребении 13 в правой кисти скелета, лежащей на локте левой 
руки найдена серебряная монета-полушка 1560—1584 гг. (таблУ1  ,В). 
Обычай класть монеты в могилы известен в курганном, домонгольс-
ком обряде погребения23. Из разрушенного погребения происходит 
фрагмент нательного креста, найденный на пашне — его верхняя часть, 
круглое клеймо с рельефным изображением ветхозаветной Троицы. 
Аналогичные кресты датируются XV—XVI вв. Время функциониро-
вания могильника может быть исчислено по количеству погребений, с 
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учетом средних показателей рождаемости, смертности и брачного воз-
раста того времени 24 . Из 38 погребений пол определен у 19 (11 
мужчин и 8 женщин), возраст — до 25 лет — 8, до 35 лет — 6, 35— 
45 — 3, старше 45 лет — 2. Приближенное время функционирования 
могильника в Радонеже может бьггь определено в пределах столетия. 

Хронология. Сохранилась лишь треть погребений, которая разру-
шила предшествующие по времени две трети. Сохранились таким об-
разом, преимущественно поздние могилы, однако есть случаи, когда 
погребения накладываются друг на друга. Промежуток между такими 
погребениями должен быть не меньше 20—30 лет (пока запустеет 
могила и сгниет деревянный крест). Отсюда, самое позднее погребе-
ние 1, перекрывавшее погребение 13, датированное монетой 1560— 
1584 гг., может быть отнесено к самому началу XVII в. В 1617 г. храм 
Афанасия Великого упомянут в межевой книге как "пустой"25. В пис-
цовой книге 1623 г. сообщается, что "церковь Афанасия Великого... 
стоит без пениа"26, т.е. кладбище было заброшено. Запустение церкви 
и кладбища следует связать со временем Смуты. Таким образом по-
гост Афанасия Великого в Радонеже функционировал с начала XVI в. 
по начало XVII в. 

Хозяйственная территория Радонежа, граница его земель с пашня-
ми, покосами, деревнями локализуются по описаниям в межевых доку-
ментах XVI—XVII вв.27 сопоставленным с микротопонимией Радоне-
жа и сохранившимся микрорельефом (овраги, дороги и др.,28; таблУП). 
Всего на этой территории в 8 км2 зафиксировано более двух десятков 
селищ XIV—XVII вв. (включая открытые С.З.Черновым ) и 8 зем-
ляных плотин, некоторые из них упомянуты в межевых описаниях 
XVI—XVII вв. (табл.VII).  Тела плотин сложены из глины, почти 
все они залесены30. 

Плотина в верховьях р.Подмаш (таблУП,  1) прорезана двумя про-
моинами. Длина — 38 м, ширина — 4 м, высота — 1,5 м. Плотина на 
р.Подмаш {таблУП,2)  выступает от левого берега, ориентирована по 
линии ЮЮЗ - ССВ. Длина 19 м, ширина — 6,4 м (у берега) и 
3,2 м (у места промоины), высота — 2—3 м. Плотина на Фоминском 
овраге (таблУП,3)  ориентирована по линии ЮВ-СЗ. Длина — 24 м, 
ширина в основании — 8 м, высота — 1,5 м. Плотина у селища Алеш-
ково — 2 (таблУП,4)  до сих пор держит остатки пруда, в верховьях 
небольшого оврага, впадающего в р.Подмаш. Длина — 36 м, шири-
на — 12 м, высота — 1,5 м. Плотина на Воздвиженском овраге у 
пустоши Могилицы (селище Лешково—2; таблУП,5)  имеет длину 50 
м, ширину — 10 м, высоту —2 м. По плотине на Воздвиженском 
овраге близ его устья (таблУП,6)  когда-то шла прямая дорога из 
села Воздвиженского в село Радонеж. Длина — 35 м, ширина 15 м, 
высота — 2 м. Плотина через овраг на пути из Радонежа в с.Морозо-
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во (табл.VI1,7)  ориентирована по линии ССЗ-ЮЮВ. Длина — 16 
м, ширина — 9 м, высота — 1 м. Плотина на р.Пажа (табл.УП,8), 
правом берегу, имеет длину — 90 м, ширину в основании — 15 м, 
высоту — 1,5—2 м. 

Значительная концентрация на небольшой территории вокруг Радо-
нежа этих редких археологических памятников показывает высокую 
степень освоения окружающего ландшафта. Плотины создавали порой 
значительные водоемы, обеспечивавшие людей, скот, полив огородов 
водой. Здесь водилась и рыба, для ловли которой и предназначались 
сети, грузила от которых найдены на посаде Радонежа. 

Материалы, полученные в Радонеже археологическими исследова-
ниями последнего десятилетия, в значительной мере пополняют наши 
представления об одном из административных центров Московской 
земли. 

Находки мерянских вещей в Радонеже удревняют его историю на 
5—6 веков от даты первого упоминания в документах и показывают, 
что центр волости возник на месте крупного родового поселения мес-
тных финно-угорских племен. Радонежский детинец XIV—XVI вв. 
имел мощную систему укреплений и являлся одним из самых интерес-
ных образцов раннемосковского крепостного искусства. Посад Радо-
нежа представлял собой значительный ремесленный и торговый центр, 
жилая зона которого достигала максимальных размеров (ок.2 км2) в 
XIV—XVI вв. Концентрации населения и производства в Радонеже 
соответствовала интенсивность освоения принадлежащих ему окрест-
ных земель. 

ПРИМЕЧАНИЯ 
1. Чернов  С.З.  Раскопки в бассейне р.Вори // АО 1981 г. 1983. С.100-101. 
2. Гендуне  Ю.Г.  О раскопках в Калужской, Московской и Тульской губерниях. 

Архив  ИИМК.  Ф.1, Ед.хр. 39, Л.18. 
3. Милонов  Н.П.Археологические  разведки в г.Радонеже // Историко-археоло-

гический сб. Научно-иссл. ин-та краеведческой и музейной работы. М., 1948. 
С.65—73; Он же.  Археологические исследования некоторых раннефеодальных 
городов. 1936. ОР РГБ.  Ф.177. Ед.хр.43. 

4. Милонов  Н.П.  Отчет об археологических раскопках на месте древнего городка 
Радонежа. 1932. Архив  ХПМИ.  Р.1. Ед.хр.234. Радонежские археологические 
раскопки 1936 г. СПМЗ.  Инв.2360 нег., 2361нег, 2362нег. 

5. Розенфельдт  Р.Л.  Отчет об обследовании археологических памятников на тер-
ритории Московской области для выявления их сохранности на 1960 г. Архив 
ИА,  Р.1. Ед.хр.2041. Л.32. 

6. Юшко  А А., Чернов  С.З.  Из исторической географии Московской земли. // 
СА. 1980. № 2. С.116—125. 

7. Милонов  Н.П.  Археологические исследования... Л. 28—31. 
8. Вишневский  В.И., Бушуев  А.Е. Подвеска-медведь из Радонежа // Археоло-

29 



гические памятники Волго-Клязьминского междуречья. Иваново, 1990. С.6—8. 
9. Амброз  А.К.  Проблемы раннесредневековой археологии Восточной Европы. // 

СА. 1971. № 3. С.110. 
10. Горюнова  Е.И.  Этническая история Волго-Окского междуречья // МИА.  № 94. 

1961. С.110, 114. 
11. Воронин  Н.Н.  Медвежий культ в Верхнем Поволжье в XI в. // Краеведческие 

записки. Ярославль. 1960. Вып.IV. С.63—85. 
12. Памятники литературы Древней Руси. XIV — середина XV в. М., 1981. С.312. 
13. Фехнер  М.В.  Глиняные игрушки московских гончаров // МИА.  № 12. М., 

1949. С.52, 55. 
14. Розенфельдт  Р.Л.  Серия изразцов мастерской Троице-Сергиева монастыря // 

Славяне и Русь. М„ 1968. С.463-467. 
15. Медведев  А.Ф. Ручное метательное оружие (VIII—IX вв).// САИ.  Е1—36. 

М„ 1967. Табл.15, 31, 30, 36. 
16. РГАДА.Ф.  1209.Оп.1. Ед.хр.275. Л.187. 
17. Розенфельд  Р.Л.  Московское керамическое производство XII—XVIII вв. // 

САИ.  Е1-39. М„ 1968. С.44. 
18. Там же. С.28. 
19. Седова  М.В.  Ярополч Залесский. М„ 1978, С.111. 
20. Вишневский  В.И.  Древний Радонеж // Научная конференция, посвященная 

125 -летию со дня рождения Михаила Ивановича Смирнова. Тезисы докладов. 
Переславль-Залесский, 1993. С.39. 

21. Седова  М.В.  Указ.соч.С.66—70; Панова  Т.Д.  Средневековый погребальный 
обряд по материалам некрополя Архангельского собора Московского Кремля / / 
СА. 1987. № 4, С.110—122. 

22. MAP.  1896. 20. Табл. XVII, 21; Седова  М.В.  Ювелирные изделия Древнего 
Новгорода. М„ 1981. С.55. 

23. Равдина  Т  В. Погребения X—XI вв. с монетами на территории Древней Руси. 
Каталог. М., 1988. С.44, 46, 71. 

24. Каменецкий  И.С.,  Маршак  Б.И., Шер Я.А.  Анализ археологических источни-
ков. М„ 1975. С.172 

25.РГАДА.  Ф.1209. Оп.1. Ед.хр.258. № 56. Л.250 об. 
26.РГАДА.  Ф,1209. Оп.1. Ед.хр. 260. Л.135 об. 
27.РГАДА.  Ф.1209. Оп.1. Ед.хр. 258. Л.227-238 об.; Ед.хр. 275. Л. 181-187 

Об.; ОР РГБ.  Ф.303. Оп.1. Ед.хр. 624. Л. 21-22. 
28. Локализация границ земель Радонежа проведена В.А.Ткаченко, которому автор 

выражает глубокую признательность за возможность опубликовать материалы. 
29. Чернов  С.З.  Комплексное исследование и охрана русского средневекового ланд-

шафта. М„ 1987. С.72-73. 
30. Выявление и обмеры плотин проведены В.А.Ткаченко. 


